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l. Contexte

[ y$OS&aaAaids RQAYUGSINBNI f QSy2Sdz Rdz OKFy3ISySyd Of A»
RS& Syz2Sdze SUGRQISRHIIIISH AR Oi ARYWESNI a2yl $3FESYSyd
£ Sla OfAYlIGAldzSa RS2t SEAadGlydGa SG RSa aArddza dazy

réguliérement.

alAad FF0OS |dz O2yaidl i RQdzyd& changémed Mimatigue poiirda gasgoyi 8eNd A
fQStdzz Af Sad dziAaft S RQA RSByiie atohpldiord éhdaisénSDdnshgendnt 2 G
climatique et pour différents enjeux.

t 2dzNJ OSt = f Q2LIiA2Y LINArdRlarSdr nbead de Runéraliitd 21NBadgEnmeht £ S &
climatique. Celuci peut étre gradué en nuancant les effets attendus du changement climatique avec des
criteres de sensibilité du territoire.

Le présent exercice vise a caractériser les vulnérabizégerritoires en mettant en avant ceux ou il devient

dZNBESy i RS YSUGUNB Sy dzdzoNBE RS& YSadNBa RS 3ISadArzy
climatique.

l.1. Objectifs

[ Q202SO0ATF Sad RS LINE R dighdsStiquRnd dne \IndkbiléiterriioBale @atziing S NI ¢
méthode semij dzI Y GAGF GA PSS o6FasSS &adz2NJ £ LINRPRdAzZOGA2Y RQAYR
aSOGSdz2NA Sy (GSN¥S& RS Qdz ySNIoAfAGSD /S ymuBane LI a
graduation pour dégager des secteurs prioritaires.

Cet exercice comporte plusieurs contraintes :

A Traiter le bassin de fagon homogéne

A Avoir un rendu cartographique facilement compréhensible

At NPRAZANB dzy RAF3Ay2adA0 GikimmiguedS juyemdnt® SelivauSsurReS |
LI N} YSGNBA LINR & Sy O02YLIWGS Sd adaNJ €S yA@SlEdz RS @dz

" LI NOANI RS I aeyiksasS RSa O2yylAaalyoSa adzNJ fSa

5 enjeuxmajeurs sont définis comme nécessitant une analyse de vulnérabilité. Il est proposé de travailler

OKl Odzy RS 0S& SyeaSdze S RQSELINAYSNI L2 dzNJ OKI Odzy dzy



Enjeu Diagnostic a exprimer Aléas associés

Disponibilité en eau Incidences dehangement climatique su| - Baisse de la ressource moyenne
les équilibres quantitatifssuperficels + | - Renforcement des étiages
a2dzi SNNY Aya Sy aaid

Bilan hydrique des sols| Incidences du changement climatique s| - Assechement des sols et donc baisse de leur capacité a
le bilan hydique dessols pour accueillir certaines culturesu une végétation particuliere
f QF INA Odzf G dzNB

Biodiversitédes ly OARSy OSa adzNJ tf QI || -Modification des aires de répartition du fait des élévation
milieux aquatiques conserver la biodiversité deurs milieux | de température

aquatiqueset humides (zones humides { - Baisse des débits

fAYSEANS O2dz2NB RQS -Asséchement de certaines zones humides

- Montée du niveau de la mer

Niveau trophique des| Incidences du changement climatiques| -BE S@F GA 2y RS f I G SYLISNI G dzh
eaux f QSTFFSG Sdzii NB LKA & || -Baisse des débits
Risques (simples Incidences du changement climatique s| - Augmentation de la fréquence des événements extréme

rappels résultats PGRI) £ S NA &1j dz§ RQA y 2 y R} -Augmentation des débits extrémes
- Montée du niveau de la mer
- Erosion des berges

|.2. Options méthodologiques

Le GIEC définit la vulnérabilité au changement climatique comme le « degré par lequel un systéme risque
ROsUNB FFFSOGS ySalrGAdSYSyd LINI t8a SFFSGa Rdz OKI

Rdz OF N} OG&sNBST RS  QOBSUIRSdIA 8y REzZANBGKY&SRSRSE O N
SELI2aST RS al aSyaroAtAads Si RS &F OFLIOAGS RQIRIL

[ I @dzf ySNI0AfAGS Sad RSTAYAS AOA 02YYS S ONBAAS
climatique.

[ QS E LJ2carksipon@ alix variations climatiques auxquelles le systéme est exposé. Elle varie donc en
F2yOlA2y RS fF NBIA2YylLftAaldA2y RS& &a0OSylFNxR2a Of AYl

La sensibilittNB LINB &Sy i S f Sa Ol Nie QuisSchedir dlannélpuize fendBuimg ouln®iNENA § :
fragilevisa@A & RQdzyS SELR&AAGAZ2Y R2yySSo

< A s LA

5Fya OSGGS FLIINROKSITI dzyS KelLRiGKsaS RQSO2y2YAS 02,
évaluée par rapport a leur situation présente, face a dgsothéses de changement climatique futur. Ce

choix permet de poser la question : « Comment nous en sortijoBsdza | dz2 2 dZNRQKdzA | @S O
de demain ? ».

t 2dzNJ SELINAYSNI f QSELR aAAGAZY S I &Sy adde sdemijuarGitatideld |
0FasSsS &adzNJ I O2yaidaNHzOGA2yY RQAYRAOSa Said dziaAtAassSo
I TAY RS LINBYRNB Sy O2YLIiS dzyd LI NIAS RS fQAyOSNI
résultats de projections climatiques issues de différents scénarios climatigigesizNJ S @ £ dzSNJ f Q!
[ QAYVOSNIAGdzRS &dzNJ £ @dzf ySNIFoAfAGS Sa&ad R2y O S@F f d:
modéeles climatiques utilisés.



1.3. Principedecalcul AA 1 8ET AEAA AA OOITi OAAEI EOi

| 2y AARSNI yi ftérogéhdited &NabnatireSdesSdonndeeX iGformations qui seront manipulées
REya f QSESNDAOSS Af Sai LINRLRAS RS (NI GOFAfESNI LI NI

Le niveau de vulnérabilité pour chaque dimension sera obtenu en croisant ladekst A S Si f QSEL
un arbre de décision prédéfini de croisement entre les variables :

vulnérabilité modérée

. vulnérabilité forte

Degré de vulnérabilité :

Exposition
P NWPA~OG

1 2 3 45
Sensibilité

Evaluation de la sensibilité :

t 2dzNJ SO £ dzSNJ I aSyairAoAtAdS RQdzy GSNNRG2ANBI Af
affecté par une variatiomydro-climatiqgue donnée. Selon chaque enjeu traité, des parametres influant sur la
sensibilité du territoire sont définis.

QX

9@ tdzZ GA2Yy RS tQSELRAAGAZY Y

t 2dzNJ OKF ljdzS RAYSy&aAz2ys Af aQlF3IAG RS RSOSN¥HleeSNI S
de quantifier leur évolution sous changement climatique.

[ S YAYAAGENE Sy OKFINBS RS tQs02t23AS | O2yRdzA G RS
202SO0GATa azyl RQSOI f dzZSNE LI2dzNJ f | C NJ yobnifues,Sy (i A §
environnementaux et patrimoniaux des changements globaux climatiques et anthropejués concevoir

ainsi qUeERQS P f dzZSNJ RS& aGNI 1S3AASa RQFRFLIWIFGAZ2Y® [ LN

LINE RdzOG A2y RS aO0SylINA2a RQS@2f dziA2y Rddzo® POXEZA6EI S i

(MEDDE, 2012hy RA&L}2 &S R2yO t epaskedexdzS RS OSGGS LINBYASNJ

- Projections climatiques (intégrant la saisonnalité et les événements extrémes) issues de 7 modeles
Of AYFGAIjdzS& 3Jt 261 dzE LI2dzNJ £ S 2065y NA2 RQSYA&aaAzZya |
- Projections de débits (intégrant la saisonnalité et les événeémextrémes) issues des 7 projections
climatiques couplées a 2 modéles hydrologiques (soit 14 projections).

Les résultats sont exprimés sous forme de variations de paramétres climatiques et hydrologiques par rapport
a une période de référence 194D91.

NN Y £S48 LINP2SOGA2ya OftAYF(OAldzS&a RQOELX 2NB HnTtn &2
LISaaAYAaidSe /SLWISYRIYyld £ ftQK2NAT 2y wunpnX fSa RAFTS
mais le sont encore faiblement. De plles résultats de cette étude porteront sur la vulnérabilité relative des
territoires.



[ S& LINR2SOGA2ya OfAYFGAIdzSE A&d&dz2S&a RQOELX 2NB HnATnh
relative des territoires sera expriméd aQ S OdésS18tdrrifoires représentés dans la figure 1.

Cap corséNebbio CapicorsiNebbiu
BalagneAgriates BalagnaAgriate
Facade ouest Punente

Bastia Bevinco Bastia Bs/incu
Golo Golu

Fium'alto Bravone CAdzyQl f dz
Tavignano Fium'orbo | ¢ | @A Y | Y dz
Cétiers facade est Livante

Sud est Meziornu
Rizzanese Ortolo Rizzanese Ortolu
Baracci Baracci

Prunelli Gravoe Prunelli Gravona
Taravo Taravu

Ce découpage a été établi selon deux regles

- Conserver unehomogénéité des données Explore dans
chaque territoire,

- Avoir des territoires cohérents en termes de
fonctionnement hydrologique.

Figurel - Délimitation des 13 sous bassins d'étude de la vulnérabilit
au changement climatiqe du bassin de @se

Il. Les projections futures

II.1. Les projections de changement climatique

l gSO tS& NB&adZ (Fda Rdz LINR2SG 9 ELX 2pfectionsidimaiiques S Y A
(intégrant la saisonnalité et les événementsréries) issues de 7 modeéles climatiques globaux (ARPV3,
I/ /1 a!'s 9/11'aps DC5[HNSES DC5[HMXZ DL{{=Z awlL{2065kaNI f §
projections climatiques sonproduites sur une grille de 8km x 8knklles sont mises a dispositiaur les
YsYSa LRAyGa [dzS £tSa&d R2yySSa& RS RSolheisiel5RBpbiNGSsarS y i |
la France dont 6Joints sur le basside @rse (voir Figure6). Af QS OKSt t S RQdzy G SNNXRG?2
pour les projectionsnétéorologiquesest la moyenne pondérée des résultats des différents points.



[I LBYRSNYGA2Y aQSFFSOGdzS LI NI £+ adaNFFOS RASOKABMS
de temps ds projections est ici mensuelle. Les cartes suivanted Sy 4 Sy i £ S& NB adzt 4 (
températures estivales, def QS @I LJ2 (i Nprivianieie Nt gstivaley ainsi que des précipitations

saisonnieres

Evolution des températures estivales
[ < 1,3°C

B 1,331,7°C ARPV3 CCCMA
[J1,7a1,9°C

B 1,942,1°C

Ml > 21°C

GFDL20 GFDL21 l ; §

Figure2 - Evolution des températures estivales sur les 13 territoirestéotizon 20462065 pour 7 modeles climatiques (source
Explore 2070)

ECHAMS




Evolution de I'évapotranspiration printaniére et estivale

[ 1<10%
[CJ]10a12%
[ 12 3 14%
B 14 3 16%
M > 16%

ECHAMS5

ARPV3 CCCMA

GFDL21 § §

Figure3 - Evolution de I'évapotranspiration printaniere et eiwale sur les 13 territoires a I'horizon 2048065 pour 7 modéles
climatiques (source Explore 20y0
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Evolution des précipitations
B < -40%
[ -40 4 -30%
[ -30 4 -20%
[]-20a-10%
[1-1030%
[J0a10%
[]10a20%
[ 20a30%
B > 30%

GFDL20 §

Evolution des précipitations

B < -40%

B -40 & -30% ARPV3
[ -30 & -20%

[]-202a-10%

[ 1-10a0%

[]0a10%

[]104a20%

[ 20 4 30%

B > 30%

ECHAMS i
GFDL20 é GFDL21 MRI
: 10

Figure4 - Evolution desprécipitations printaniéres (en haut) eestivales(en bas)sur les 13 territoires a
I'norizon 20462065 pour 7 modéles climatiques (source Explore 2070)



Evolution des précipitations

B < -40%
B -40 & -30% ARPV3 CCCMA ECHAMS5
[ -30 2-20%
[]-20a-10%
[]-10a0%
[10a10%
[]10420%
[ 20a30%
B > 30%
GFDL20 GFDL21 GISS MRI
Evolution des précipitations
I < -40%
I -40 & -30% ARPV3 CCCMA ECHAMS
[ -303-20%
[]-20a-10%
[1-10a0% A
[10a10%
[110a20% F
[ 20 330%
B > 30% ‘
. ;
GFDL21 GISS

GFDL20 é

MRI §
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Figure5 - Evolution degprécipitations automnalegen haut) ethivernales(en bas) sur les 13 territoires a
I'horizon 20462065 pou 7 modeles climatiques (source Explore 2070)
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Les projectiondR QS @2 f dzii A 2y R S SontNiSporibsdadiibSniodes/hydilogigueSR4J, un

modeéle conceptuetiui est calé sur dedonnées obserées issues de la banque HYDR®I®@DCOU (issu de

la chaine SIM), un modéle & base physiqueS &G LI NG A St SYSyid OIFfS t fQSOFf
bien aux débits mesurékes différences de calagmtre GR4J et MODCQId préjugei pas nécessairement
RQdzyS RAFTFSNBYOS RS OFLI OAGS RS OKI Odzy RSa Y2RS§8f Sz
de changement climatique. GRA4J est disponible sur 28 points tandiM@IECOUest disponible sur 8

points. Seuls deux poinggssédent des modélisations issues de MODCOU et de GR4J (voi6)fidueear
sastructuref S Y2R8fS ah5/h! LINRPRdzAG RS& R2yySSa t f QSEc
modeéle GR4J peut étre utilisé sur des petits bassins de montagne.

Légende

® Stations GR4]
® Stations MODCOU
@® Stations communes

Figure 6 - Points de modélistion disponibles sur le basside @rse pourMODCOlet GR4J

Dans le cadre de cplan debl & & Jadaptatof auchangementct A YI G Alj dzS> f QA Y OS NI A
projections futures est prise en compte etilisant 7 modéles climatiques et 2 modéles hydrologiques, soit

Mmn LINR2SOGA2yad LOAS &SdzxZ & RSdzE LRAyda RS Y2RSt A&l
/| 2NBSZ OS ljdzA yQSad LI a adzZFfAal yizxh RSYNS SS U IFIS Rz
données issues des deux modeéles hydrologiques sur une majorité des 60 points.
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11.2.1. Critique des stations

Avant de démarrer la régionalisation, certains points de modélisation ont été écartés du jeu de données. Cela
concerne najoritairement les points de modélisation GR4J. En effet, le modéle GR4J est calé a partir de
R2YyYySSa 20aSNIBSSad® bSlyY2Ayas OSNIFAySa adlidaazya

f QK2YYS 601 NN 3Sasz aSs dzifluenesSantQuliséds pouk pfaluirg lesR@ties di 2 Y Y
modéle GR4J. A contrario, le modéle MODQ®bHuit des données naturelles. Afin de respaciune
homogénéité des donnéegtilisées entre GR4J et MODCOU ainsi que de conserver une approthieu
naturel» f Sa adl GA2ya GNBLI AyFfdzsSyO0SSa 2yid SiS SOINILSS
tout de méme nécessaire de garder au moins une station GR4.Xdagse territoire. AinsiJ Capicorsuld

pointe duCap Corsggposseéde deux stains GR4J, toutes deux notées comme influencées. En les retirant du
28dz RS R2yySSazx I dzOdzyS AYyF2NNIGAZ2Y yQlFdzZNF AG SGS
conservée malgré son aspect influencé. Une station MODCOU a été retirée du jeu desleanéelle
présentait des résultats non cohérents en comparaison du reste des stations MODCOU. Cette critique a été
STFSOGdzSS &adzA S t f QSELISNIAAS RS f lle je6 deddbrnéed fipaNB S ¢
utilisé, composé de 53 statior83 MODCOU et 20 GR4J).

Légende

® Stations GR4]
® Stations MODCOU

Figure7 - Stations retenues aprés critique des données
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[1.2.2. Territorialisation

' FAY RQ200GSYANI mn LINRP2SO0A 2 yms stdién®R NeRiues3 dnktdpd e & dzNJ
régionalisation eseffectuée./ St I LISNXY S RQlI @2ANJ RS&d R2yySSa AaadzS
vice versa.Pourchaque modeéle hydrologique, les stations sont regroupsaden certains criteres (bassins
GSNEIFyilGa aAYAflFANBAaZ NB3IA ¥énade chagieN@rbubankrn}, drSsappdsiNgied K S :
le comportement des bassins sesamilaire face au changement climatiqueour chaque groupe, uk v

moyen (en mm) estlorsétabli. Les stations ou la donnée est recherchée sont regroupées de la méme fagon.
NsFFAG SyadzaAdS RQFGONROGIZSNI £ S kv Y2@éSy Rdz INRdzLIS O
Rdz 6Faaiy OSNEFNYy(G LR2dMI 260SyANI dzy kv Y2eéSy Sy Y

Territorialisation des stations GR4J

Les stations utilisées pour la modélisation sous GR4J (en orange sur la Figure 7) sont regroupéas selon
régime hydrologiquelLa carte et les régimes proposés par Saugtiet. (2008) sont dans ce cadre utilisés. La
carteet les régimes associés sgesengssur ksfigures8 et 9.

Légende

Régime
° 2
°
®

14

Figure8 - Carte des régimes hydrologiques en Corse
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Figure9 - Régimes hydrologiques par groupe. En abscisse les mois et en ordonnée une normalisatiol
module des débits.

Les stations GR4J peuvent étre regroupées en 6 grdu@gisnes 2, 3, 4, 6, 7, 8) correspondant a du ivo
pluvial, pluvienival,pluvialou pNB2 OKS RQdzy NBIAYS F2NISYSyd AyTFtdzSyO
présentée sur la figure 8, les statioBEDDCOWsont dles aussi réparties dans cgsoupes correspondants

aux régimes hydrologiques.

Le but étant que lebassingegroupésaient un comportement similaire face au changement climatique, la
variation interannuelle de débfffutur ¢ présent)estobservée pour les stations GR4J de chaque groupe. Ces
variations étant cohérentes entre elles au sein de chaque groupe, ce regroupesieslidé.

t 2dzNJ OKI Odzy RSa ¢ 3INRdzZLIS&as dzy kv Y2eSy Sy YAffAYS
kQ moyen est ensuite attribué aux stations MODCOU présentes dans les mémes groupes. Cela permet alors
RQS&AGAYSN RS % GR4E audzpoints dezmodélBatiaizale NRODCOU. Les stations régioraiisées
R2yO G2dziSa S YsYS kv (ehdm)ES myftiplianQuiayla NFe@AdeRPddzbdSsvi S y i
versant concerné, on obtient alors des variations de débit différentes, en.m3/s

Territorialisation des stations MODCOQOU

Les stations MODCOU ne peuvent pas étre regroupées par régime hydrologique, comme effectué avec les
adraGA2ya Dwnwed 9y SFFSGzZ O0Sa adlrdArAzya &a2ydassez 22 NR
de données pour estimer les variations de débit de certains groupes (le grofig®Br exempleque peu de
statonsO @ Lt yS &aSNIAG Ff2NAR LI & LlaairofS RQSAGAYSNI f
GRA4J qui se trouvent en amont des asyersants.

Ainsi, les stations MODCOU ont été regroupées selon leur variation interannuelle de débit, (uésent)
La méthode de WARD, qui permet de hiérarchiser puis de regrouper des datenésson statistiquea pour
cela été utilisée. Lafill® mMn LINBaSydS €S NBINRAzZLISYSYy (G 2060GSydz &A
avec les stations MODCOU.
15



Légende

Stations GR4J

Ecartées
@ Conservées
Stations SIM

0

3 Groupes

000000
U h WN =

Figurel0- Groupes obtenus pour les stations MODCQlhe couleur représente un regroupement

Lf | S SiseOXKgeodipaste decougzine dtant cohérent avec une certaine réalité physidaedte
ouest, le nord, et la cbte est.

Pour regrouper les stations GRddns ces 3 groupeda correspondance amodaval des stations a été
utilisée. Si une station GR4J &SR A A GA2Y Y SS t f QlFY2yd RQdzyS adldAazy
DwnW O2NNBalLRyR |dz INRdz2IS RS I adldAz2zy ahs5/h! o
station GR4J, alors le groupe de la station la plus proche dans le bassin aef¥santilisé.

/| 2YYS LI32dzNJ Dwn WS L2 dzNJ OKIF Odzy RS& o 3INRdzLISas> dzy kv
ah5/ hj RAalLRyAofSad /S kv Yz2éSy Said SyadadsS FadaaN
IANR dzLIS&ad / St I LIS N¥Siats issudMBDCR A dints WeSmvdiéks&tian deR4JLes
stationsrégionali SSa 2y R2y O Gézdza SAyY { R Q dzgev Bild)HEN RuzhiSnypanfail
superficie du bassin versant concerné, on obtient alors des variations de déhienlies, en m3/s.

Ainsi, la régionalisatiomst effectuée sur un regroupement par régimes hydrologiques pour estimer les
résultats de MODCOU aux stations GR4J et par variation de débit pour estimer les résultats de GR4J aux
stations MODCOU. Cette régidnd & G A2y | SGS ST HAEGE kIS da BVIYyTaS & IR Fiod

Au terme de laterritorialisation, des données MODCOU et GR4J sont disponibles sur les 53 stations. A

f QSOKSttS RQdzy GSNNRG2ANBS tF @Ft SdzNJ NBGSydzS L2 dzNJ
NBadzZ GF0a RS& RAFFSNByla LRAyGad [ LRYRSNI{IA2Yy &
des points du territoire.
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I1. Enjeux liés a la gestion quantitative

lll.1. Disponibilité en eau superficielle

wl LISt R SExprimer de® $didences du changement climatique sur les équilibres quanttatifs
AdZLISNFAOASE A Sy ardda GA2y RQSGAFIS n

- Sensibilité

Les impacts attendus du chgement climatiqueA Y Tt dz yi & dzNJ £ QSljdzAf A9 NB Sy i NJ
sont:

la hausse de la demandm eay

la baisse de la ressource moyenne,

le renforcement des étiages.

L'y GSNNAG2ANBE & aSNI RI @ yil 3 $fessadcyseipicvemeits estddible Y I NJ
ou sisa ressource en eau est déja faible

i Yy RdBux@éfriqued: dzz Af Said LINRLR A

- LeyA @Sl dz RS LINBaarazya Si RQAYLI OGa Réé LINB f §
[ QSESNDAOS RQSGIG RS& f A S dzR202NEppoite: desSéléBefits den M o
RAF3Ay2aiGA0 &dzNJ OSU I & LISOR®@S I dzzf QIRYOKB A OSIF RSRK
LINBf § dSYSyita Sad S@FftdzS Sy O2yFNRyGlyd tSa @2
influencés. La méthode est issue du « Recueil des méthodes de caractérisation des pressions »
dans sa version du 3 juillet, &8 LJ NJ f QhySYlF O0hySYF3X HAMHOZX
dispositifs de caractérisation des pressions sur eaux de surface, point 2.1.

z RS aSyarAoAftAlS rQdey i S NNX
I

& RQSIdz Rdz GSNNXG2AN

(s}
Q)¢
(7))

. RSoAl +FyydsSt RS& Y a

lylrfeas ¢+ fQSOKStfS RS RQS I dz

ax

YIaas

Q)¢

Les données sur les volumesélavés proviennent des redevances 2013, 2014 et 2015 moyenrdes

f QFr3ISYyO0S/ RS RASHIBM yS NBLINBaSydalyd LI & fQAydSaIN
présentés sont tributaires des données redevarCertains captageséférencés daa f Sa R2yy SSa
ont ainsi été ajoutés aux dondes redevance. Pour ces derniels volume maximal autorisé a été utilisé,
surestimant potentiellement les prélevementses volumes sont annuels, et peuvent étre comparés au débit
RQSGALF IS Ipamh exgdrimied ying lpfession exercée sur la ressource face a la situation la plus
défavorable possible. Seule la ressource superficielle est considérée, car sa disponibilité est directement
influencée par le climat. Les prélévements en milieu souterrainlsdNth & Sy 02 YLIi S € 2 NA |j dz
aux prélévements directs dans les sources (ratio de 100%) ou dans les nappes alluviales (ratio 0es80%).
LINBGf 8§ 0SYSyGa Sy yIFLWS 2yG S3AFESYSyd SiS Fe22dzisa 3N

Les volumes prélevés sontt@rf 2 NY Sa Sy @2f dzySa 02y az2yysSa LI NJ I LILJ
OFGSI2NRAS RS LINB&aaAz2y dle Godme dbidsanmé dbi la NdhsomzSatioh neReSestleQ h y
volume prélevé dans le milieu auquel on soustrait le volume restitué auunilee part de consommation est
Ot Odzt SS t tQOFARS RS O28FTFAOASY( RS O2yvazyYliarzy
données du SOeS {XEN)

- Agriculture: 18% du volume prélevé en irrigation gravitaire, 100% pour les autress type

ROANNAIFGAZ2Y X
- AEP 20% du volume préleve,
- Industrie: 7% du volume préleveé.
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/| $a @2tdySa O2yaz2yvyysa az2yd OFf Odf S& LRdzNJ OKI ljdzS Y
versantamontd ! AyaAxX G(G2dza fSa LINBfS@SYSyda SFFSOGdzSa Sy
@2t dzySa LINBf S@Sa o0Si R2yO O2yaz2yYysauv RS 1 Yl a F
située plus en amont. En effet, un volume consommé surun@ & RQSF dz I FFSOGS ¢ F
YIaa8a RQSHdz aAGdzS8a Sy Ot

'yS Yl aasS RQSlkdz Felyd dzy RSOAG FyydzSt NBfIFGA
OKIFy3aSySyid OtAYFGAldzS |1jdzQdzyS Y &a&Sur R98Ik)dCe lcrdekeyald  dzy
R2yO SGS LINRAR&a Sy O2YLIiS LRdzNJ SOt f dzSNJ dzy AYyRAOS RQ7

- Pression
0
Vconso/QMNASKS%ETDEDIt fort inexistante
0 Ahi
Vconso/QMNASKS%ETDébit moyen Impact faible

OUp f =+ 02 Yy & 20R0&TDéDIt fort XK

Vconso/QMNASKE%ETDébit faible
OUS5 < Vconso/QMNABRO%E TDEbit moyen

5 < Vconso/QMNABRO%ETDEDbiIt faible
OUVconso/QMNAS > 20%

Impact moyen

Impact fort

Il AyaAz dzyS Yl aasS RQSlFdz I SO dzy Fl A6t S dRiSeuvk étre | vy dz
Y2RSNBES Sy aSyairoAftAdsS F2NIS aStz2y S yA@Slkdz RS 1
ratio entre les préléevements et la ressource minimale disponible possede directement une forte sensibilité,
guel que soit son débit de bas

lyrfeasS t fOSOKStEtS RS&a mo USNNRAG2ANBA

t 2dzNJ OKF ljdz8 GSNNRAG2ANBE 2y LRYRSENB I LINRPLERNIA2Y
YIaada RQSHdzd !y RSINB RS adSyaroiftAraias Sad O2yaid Nz

Sensibilité I 2y RAGAZ2Y adzNJ £ S LIRdNOSyar3asS RS
prélévements
Tres forte (5) | Impact moyen + fort 80%ETImpact fort>40%

Forte (4) Impact moyen + fort A5%ETImpact fort >20%

Moyenne (3) | Impact moyen + fort 30%OUImpact fort>10%

Faible (2) Impact moyen + fort entre 10% 80%
Trésfaible ()| L YLI OO Y2eSy b FT2NI X mmE:

Avec cette grille, sont mis en avant les territoires les plus concernés par une ressource naturelk faible
déséquilibre entre la solii@tion actuelle sur les eaux superficielles et leur ressource natureldk 8t + R Q dzy
cinquiéme du linéaire soumis a une pression forte et presque la moitié soumis a une pression moyenne, ces
territoires sont considérés comme fortement sensibles.

LaFigure 11présente la carte obtenueElle représente ainsi la sensibilité actuelle des territoires-aisis

RS fQSy2Sdz SFdz RS &dz2NFI OSaod 9ff S LINE ¢fiidi qSelé re€sauncedi S f
actuelle disponible
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disponibilité en eaux superficielles

degré de sensibilité

M s sensibilité forte
B 4
/3
2
1 sensibilité faible

0 10 km

Figurell - Sensibilité des territoires pour I'enjeu disponibilité en eaux superficielles
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- Exposition
[ QSELRaAlAZ2Y Sald F2yOQiAzy RSa S@2ftdziAzya RS RSOAI
RS I RdNBSQRBRASGAI 38S RSTAYA SyidNB 2dzAafttSa Si 2040
sont enmillimétres. Utiliser un écoulement (débit en mm) permet de normaliser le débit et de pouvoir le
O2YLI NBENJ SYiNB RATFSNBYS§XSSWNENEAQBS D RS PR ¢zii A 2.
exprimée de la fagon suivante

kQ (juilc oct) = Débit moyen entre juillet et octobre en futurDébit moyen entre juillet et octobre en présent

Les classesont suivantes

Exposition kQ (juillet ¢ octobre)

Trés forte (5) | kQ (juillet¢2 O G 2 6-NBO XK

Forte (4) B3mms kv qROHRF d2ERN0
Moyenne (3) | -2mmf kv Q2@ F &18E0
Faible (2) -Ilmmf kv  §ROHRZ d RO

Tres faible (1) | kQ (juilletg octobre) > Omm

Résultats intermédiaires

Le tableau 1 eRSa a2dza NBLINB&ASYy (S f Stdritoyes pb8rlchague solpfEmaieke A ( A 2
climatique¢ modéle hydrologique.

Lesfigures12 et 13 présentent les résultaten exposition respectivement pour GR4JMODCOUYTableau 1
cartographié)

i o6ftSkdz H LINBASY(S ANy RAQSY 283z BRI BNADAE AiS ¢
S

a
yaroAftAads Si RS tQ

~

S
S ELRAAGAZ2YVO O

[
a
Résultat final:

La Figureld résumef QA Y RAOS RS @dzf YySNIoAf AGS Sy ldzgaBembedtdz S
représente la répartition des valeurs de vulnérabilité obtenues avec les 14 projections (entre 1 étes).
territoires pour lesquels au moingg: RS a LINE 2 S nfisiiriye &ulnér&bliit@royEmhi fSrte ou

tres forte sont représentés en bleu foncéles territoires pour lesquelsau moins 30% des projections

aQlF OO2NRSY (G adzNJ dzyS @dzf Yy SNI 60 Af Al SLeFteriNdireS pairdesqueisk a4 T
IS&a LINP2SOGA2ya &aQl OO02 Narenguilité fdibleespni®picsehtésleryidey dair.a dzNJ dzy
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Territoire Code EXPOSITION

ARPV3 | CCCMA | ECHAMS| GFDL20 | GFDL24 ARPV3 | CCCMA | ECHAM5| GFDL20 | GFDL24

GR GR GR GR GR GISSEER | MRIGR | gy SIM SIM SIM sim | GISSIM| MRESIM

Cap Corsélebbio
CapicorsiNebbiu 1 3 2 3 2 2 2 3 3 2 3 2 1 2
BalagneAgriates 2 3 3 3 3 3 2 3 2 1 3
BalagnaAgriate
Facade gest 3 3 3 3 3 > > -
Punente
BastiaBevinco 4 3 2 3 2 2 2 2 2 1 2
Bastia Brsincu
Golo
Golu 5 3 3 3 2 2 3
Fium'alto Bravone
CAdzyQl t (dz 6 £ < 2 2 € 2 2 ! 2
Tavignano Fium'orb
¢ @AY VY dz ! £ < z z &
Cotiers fagadest 8 3 3 3 3 2 3 3 2 3 1 2
Livante
SUdEst 9 3 2 2 3 2 2 2 3 3 2 3 2 1 3
Meziornu
Rizzanese Ortolo |,y | 4 3 2 3 2 2 2 3 3 2
Rizzanese Ortolu
Baracci 11 2 2 3
Baracci
Prunell! Gravone 12 3 2
Prunelli Gravona
Taravo 13 3 2
Taravu

Tableaul - Exposition degerritoires LJ2 dzNJ fdi€pSnbiit& efz eausuperficielle

21



Exposition

Eaux superficielles - GR4]

) 1
12
=3
B 4
5

ECHAMS5

Figurel2 - Exposition des territoires pour I'enjeu disponibilité en eaux superficielles avecgeojections GR4J 22



Exposition

Eaux superficielles - MODCOU

1

ARPV3

12

3

B 4

[ B
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Figurel3- Exposition des territoires pour I'enjeu disponibilité en eaux superficielles avec les projectid@OCOU



Territoire Code | SENSIE VULNERABILITE

ARPV3 [ CCCMA| ECHAM| GFDL20| GFDL24| - «o-o[ 1oy oo | ARPV3 [ CCCMA| ECHAM| GFDL20| GFDL24| GISS | MRF

GR GR 5GR GR GR SIM SIM 5-SIM SIM SIM SIM SIM

Cap Corsélebbio 1 3
CapicorsiNebbiu
Balagne Agriates > 3
BalagnaAgriate
Punente
BastiaBevinco 4 3
Bastia Brsincu
Golo
Golu S ? ’
Fium'alto Bravorle 6 2 2
CAdzY QI f Gdz
Tavignano Fium'orbo 7 2 2
¢ GAIYI Vdz
Cotiers facade st 8 1 1
Livante
SudEst 9 3 -
Meziornu
Rizzanese Ortolo 10 1 2 2 1 2 1 1 1 3 3 2 3 2 1 3
Rizzanese Ortolu
Baracc! 11
Baracci
PruneII!Gravone 12 3 3 2 3 2 2 3 2 3 2 3 2 2 3
Prunelli Gravona
Taravo 13 3 3 2 3 3 2 3 3 3 2 3 2 2 3
Taravu

Tableau2 ¢ Sensibilité et winérabilité i S NNJ& § 2 A NBdispohilglitzed ehustpédickiizs
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vulnérabilité des territoires pour I'enjeu

disponibilité en eaux superficielles

degré de vulnérabilité

M 5 vulnérabilité forte
i 4

3

]2

B 1 vulnérabilité faible

camemberts : répartition des résultats
pour 14 projections climatiques

profil de vulnérabilité des territoires

B Fortement vulnérable
B Vulnérable
[ Peu vulnérable

w
Pl
(s
Q¢
(04
<
[N
A
u»
ax
w

Figurel4-/ I NJi

@dzt y S NI 0 Axsupériielles?2 dzNJ £ QSy 2Sdz R
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l1l.2. Disponibilité en eau souterraine

(V)]
O\

t 2dzNJ £ QSy2Sdz RAALR YA OA T Aliviales®yle sBle dnt éetraibsSodiEment S =

[11.2.1. Nappes alluviales

wl LISt R SExpriwerded $didences du changement climatique sur les équilibres quantjtatifs
souterrainspour les nappes alluviales

- Sensibilité

Les impactsttendus du changement climatiqiey T t dzl y {breZedizs Je$scu@dis @étidénfanda eau
souterrainedes nappes alluvialesont:

- fQldAYSyGlridAz2zy RSa LINBfS@SYSydaxz

- la baisse de la recharge moyenne

- dzy LJ dza& T2 NI N alj dzS
Une nappeyd SN RI @l yil 3S aSya
oudA S NRaAI|dzS RQAYGNHzzaA2y & al f A
Pour exprim&ld £ S Yy A @S| dz RS alSdela A D X EIA O
entreres® dzZNDOSa SG RSYFyRS Sy Sid

ROAYGNHZAA2YE &FfAYySad
AotS ar &b YINBS RS YIydk

z

S84l | JSNB®

- LeyA@Sldz RS LINBaairzy Si RQAYLI Odla RSa .LINBf §
[ QSESNDAOS RQSGlIG RS f A S dzE202NEppoitel deSélédnts det 1 Mo
RAFIy2a0§A0 &adzNJ OS( I napgdS @inideau de pr&3$od HeS préleSemens OK
est évalué en confrontant les volumes prélevés connus avec la recharge moyenne. La méthode
est issue du « Recueil des méthodes de caractérisationpdeEssions » dans sa version du 3
2dzAt £ SGX SRAGS LI NI fQhySYl O6hySYFXS HaAMHOZ Sy
des pressions sur eaux souterraines, point 2.1.

- LeNRaljdzS RQAYGNYzAA2Yy A Al fAySao

a
a

Les données sur les volumes prélevésvignnent des redevances 2013, 2014 et 2015 moyenrdes

f QFr 3Sy 0% SRS R2Q/5/1Sd3® & dzLJLX SYSyYy dFANB& 2yd SGS LINRASAE
méme facon que pour les eaux superficiellees volumes sont annuels, et peuvent étre comdgaa la

recharge annuelle. Seule la recharge issue des précipitations est considérée, car elle est directement
influencée parleclimaf. Sa y I LIJSa | ffdz@AlfSa Silyd IASYSNIfSYSy
des prélevements sonpris en compé pour évaluer la pressionLes volumes prélevéae sont pas
transformés en volumes consommgsisquef Q2y OKSNOKS AOA t S f dzSuJ £ I |
les40 nappes alluvialedisponibles

[ R2yySS RS NBOKIFNHS Sadadi al. 2a18)dcaracke@sation@s ia dzéh8rgeRI& 1 |
aquiferes et évolution future en contexte de changement climatiquédpplication au bassin Rhoéne
Méditerranée CorseCette étude a penis de fournir, similairement & EXPLORE 2070, des données de pluie
efficace en temps présent (192D00) et futur (2048065), issue de 6 modeéles de climat différents (CNRM,
CCCMA, GFDL, GFDL_1, GISS, MPI) et sur une grille de 8 km x 8 km. Tous cemtréddi@sés avec le
d0SYINA2 RQSYA&aAzy RS 3rT t S¥FFSi RS aSNNB YSRAI
NBOKIF NEHS 3INNOS t f QF LILX A OypésidedgnnédepenyentNatreliufiligés po@ ke/ F A f
ratio :

- Les indies IDPR (indice de persistance des réseaux hydrographiques qui rend compte de
f QFLIGAGdzRS RS& F2NXIFGA2ya £ AYFAEGNBNI 2dz y2y
- Les indices issus de SURFEX (schéma de surface développé par Météo Fimpumibte sur
une grille de 8km x 8 km).
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http://infoterre.brgm.fr/rapports/RP-65807-FR.pdf
http://infoterre.brgm.fr/rapports/RP-65807-FR.pdf
http://infoterre.brgm.fr/rapports/RP-65807-FR.pdf

Dans le cadre de ce travail, la moyerdes deux indices a été utiliséBour obtenir la recharge sehaque
nappe alluvialgil suffit de moyenner la recharge sur chaqudnpale grille constituant la nappéout en

pondérant par la surface contributivdespoints RS INRf £ S

temps présent est considérée.

t 2dzNJ f QAYRAOS RS

[ aSyaAroAftAdGS Sad SyadzaidS dzy AYRAOS RQAYLI &G OF ¢
étant utilisésLJ2 dzNJ f QS @I t dzl (i & eabs \R&hsot/ RechdBeCskudtiaNEES a variabilité des
résultats pour une nappétant largement inférieure &elleobtenueentre lesdifférentesnappes le score de
sensibilité est calculé daptir de la médiane des 6 ratios

Sensibilité

Rapport volume consommé sur recharge

Trés brte (5)

Vconso/Recharge > 30

Forte (9

8%<+ 02y az2kwSMmKI NBS

H

Moyenne(3)

25% < 02y a2k wB®KI NBS

Faible(2)

0%<+ 02y az2kw3®KI NBS

A

Trés &ible(1)

Vconso/Recharge 0%

{QAf SEAAGS dzy F2NI NI &ljdS | OSNB
plafonnant une sensibilité a 5)XCela concerne2nappes alluvialederia, Luri, Pietracorbara, Sisco, Bevinco,
Golo, Butaoggio, Solenzara, Tarco, Liamone, Figarella, Aliso). La carte de référence utilisée est celle fournie
par le BRGM et présentée sur la figure 15 (exceptédppe duPrunelli qui est passé de sensibilité forte

avérée a sensibilité forte depuidgnfin, lei 6 f S+ dz RS

ROAYGNHzEAZ2YE al

02NR Rdz {5! D9

T4 AG S

distribution def Q $otatde pour la nappe alluviale du Baracci. Ainsi, la sensibilité de cette nappe a été
forcSS RQdzyS OIF 4 SHBNARSZT LI aalyid RS H

Les Figures 16 & 18 présentent les cartiessensibilité obtenues@orse entiérepuis zoom suf S y 2 NR>
Sl f Q2 dzS a)iElés $eprésentert aindBlaSsensibilité actuelle des territoiresa#®A & RS

souterraine pour les nappes.

f QSy 2.
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Sensibilité aux intrusions salines

des masses d'eau souterraines modifiées

et des aquiféres littoraux en Corse

Sensibilité aux intrusions salines i §
O Faible Méria =
W For Luri =
B Fort - Avéré >
[ wariable (karstique) Pietracorbara
_~ Limite de Masse d'Eau Souterraine Poggio Sisco
6336 Numéro de la masse d'eau souterraine 6336 6333
o ~ Bastia
4 Ville principale
BevincolGolo
> 6335 —
g o
& i 18
g Calvi » =
e =
e Figarella
- 6336 ;
k= utacoggio
- 6605 99
]
E Corte
2
=
& W
g
[ E‘ - —_
= 6608 =
8 o RS 1 [}
=
& Liamone 2
6336
Prunelli
6336 Solenzara
Ajaccio 6336
Tarco 3
=
=) , 6336 @
o T »! - (o}
1D L Sarténe £ S
a Porto-Vecchio
w*m ?
1] 15 30 4‘/
Kilometres e 6131
Bonifacio
1100 000 1200 000

Figurel5- Sendilité des nappes alluvialeaux intrusions salines

Geoaziaozs gour L Tetre furelie

rgm
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disponibilité en eaux souterraines - nappes alluviales

degré de sensibilité

I s sensibilité forte
B 4
/3
12
L1 sensibilité faible

0 10 km

Figurel6 - Sensibilité des nappes alluviales pour I'enjeu disponibilité en eaux souterraines
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Sensibilité
Eaux souterraines nappes alluviales

J1
]2
/3
B 4
s

Figurel? - Sensibilité des nappes alluviales polenjeu disponibilité en eaux souterraines (zoom Cap Corse)
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Sensibilité
Eaux souterraines nappes alluviales

B 1
12
03
B 4
[ B

Figurel8 - Sensibilité des nappes alluviales pour I'enjeu disponibilité en eaux souterraines (zoom Ouest et Est)
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- Exposition
[ QSELR aAGAZ2Y Saia TRFOUNKNZ2ZNBAQREND®2F vai dz8 /¢ SChballer®ad R2
etal.(2016)a2y i AOA | dzaair dziAfA&asSSa LIdz2NJ £t QAYRAOS RQSEL
pour la sensibilité). Les 6 projections de recharge future sont comparées aux 6 projections de la recharge en
temps présent :

 Rech A "HOHIL THI 7T B CHHD CHETTHR "1|00
echarge = A HHE CHITTHRE 71 X

t f dzZiASdzZNE Y2RS§fSa OtAYIFGAdzSa Satb yd dzi AterikorsSet = ¢
chaque nappe alluviald.a variabilité des 6 valeupgur unenappeétant équivalente a celle obtenue pour
différentesnappeg ¢ @I f SdzZNE RQSELR &AGA2Y &a2yG O2yaSNBsSSax
de climat. Les classes sont ensuite définies de la fagon suivante

Exposition kRecharge

Tresbrte (5) | kwS OK I -BES XK

Forte (9 50: f kwS3®d NBS
Moyenne(3) | o piz ¢ kK wRBKI NBS
Faible(2) 207 F kwSIB% | NHS

Trés &ible (1) kRecharge >15%

Résultats intermédiaires

Letableau3eR S & a2 dzd NBLINB & Sy (i S des Bappes/aludidiepmirties Rrofdies)2 A A (A 2 Y
La Figure24 présente les résultats en exposition (Tableau 3 cartographi@nbinés aux résultats obtenus

pour le socle

[ S GFI0fSldz n LINBaSyiS f QAYRAOS RS Qd#HtghB NI 0 Af A0S 06

Résultat final:

Les Figuresda 2INB adzYSy i f QAYRAOS RS @dzf yYSNI0AfAGS L&Y dzy e
résultats sontsynthétiséspar territoire pour f Q Sy a &¥ valkeuds de vulnérabilité (camembeit Pour
chaqueterritoire,, le camembertreprésente la répartition des valeurs de vulnérabilité obtenues avec les

6 projections (entre 1 et 5)Les classes de vulnérabilité sont, elles, présentées par najes. territoires

pour lesquels au moins 50% des projection@ s OO2 NRSyYy & adzNJ dzyS @dzt Yy SNI 0 A f
représentés en bleu foncé. Les territoires pour lesquels au moins une projection propose une vulnérabilité
forte ou trés forte sont représentés en bleu. Les territoires pour lesquels les projectian@F O 02 NRS Y
majoritairement sur une vulnérabilité faible ou moyenne sont représentés en bleu clair.
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Nappe alluviale

EXPOSITION

CCCMA | CNRM GFDL | GFDL_2 | GISS
Bevinco / Brzincu 2 2 2
Golo / Golu 3 2
CAdzydl £ G2 k CAdzl 3 3
Bucatoggio / Bucatoghju 3 3 3
Petrignani / Petrignani 3 3 3
Aliso / Alisu 2

Strutta / Strutta

CAdzYQlF ft 0AY 2 K

Sisco / Siscu

Pietracorbara / A Petracurbara

Luri /Luri

Meria / Meria

Tollare / Tollare

Travo / Travu

CAdzYQ2NDb 2 «k CA dz

Tavignano / Tavignanu

Bravone / Bravona

Alesani / Alisgiani

Figari / Figari

Stabiaccio / Stabiacciu

Oso/Osu

Cavo / Cavu

Tarco / Tarcu

Solenzara / Solenzara

Rizzanese / Rizzanese

WININW|W

WIWw w

WINININININ

w

w

Baracci / Baracci

Taravo / Taravu

GravonePrunelli/ GravonaPrunelli

Liscia / Liscia

Liamone / Liamone

Sagone / Sane

Chiuni / Chiuni

Bussaglia / Bussaglia

Tuara / Tuara

Girolata / Girolata

Fango / Fangu

Figarella / Figarella

Algajola /[ Algaola

Régino / Rginu

Ostriconi / Ostriconi

NIWININW

RPIRPIRPIRPIPIPP OO OWWPXX PP WP®P®®NFP(PIRPIRPOWWININDNDNDN

w

RlRlW W R|R|-

RPINNNWWWINWN W R[RIRIRINRIRIRINNRRPRIRIRINR(PR|IRIRIRPR|R[PRIN|R|R|R|FP

Tableau3- Exposition desnappes alluviales pour S y @sPaiibilité en eaux souterraines

33



Nappe alluviale

SENSIB

VULNERABILITE

Bevinco / Biincu

Golo / Golu

CAdzYul £ G2 «k CA dz

Bucatoggio / Bucatoghju

Petrignani / Petrignani

Aliso / Alisu

Strutta / Strutta

CCCMA | CNRM

GFDL |GFDL_2

GISS

MPI

CAdzYQlF ft 0AY 2 K

Sisco / Siscu

Pietracorbara / A Petracurbara

Luri / Luri

Meria / Meria

Tollare / Tollare

Travo / Travu

CAdzYQ2NDb 2 «k CA dz

Tavignano / Tavignanu

Bravone / Bravona

Alesani / Alisgiani

Figari / Figari

WINININWINW|W

WININWIN W W

NIRPIRPIEPINPEPININ®WINWN

HI\)HHHI\)HHHOOOOHOON

NIFELINDNDNDN®WWW

NIFRPIFRPFRPINDNDNDNOW®®N®N

1
1

Stabiaccio / Stabiacciu

Oso/Osu

Cavo / Cavu

Tarco / Tarcu

Solenzara / Solenzara

Rizzanese / Rizzanese

Baracci / Baracci

Taravo / Taravu

GravonePrunelli/ GravonaPrunelli

Liscia / Liscia

Liamone / Liamone

Sagone / Sane

Chiuni / Chiuni

Bussaglia / Bussaglia

Tuara / Tuara

Girolata /Girolata

Fango / Fangu

Figarella / Figarella

Algajola /[ Algaola

Régino / Rginu

Ostriconi / Ostriconi

I

WINININ
NIN|ININ

W R R|R| R~

WINININ

W W w w

W W w w

2

WINININ
RPIWQIFRLINIFPINIW

W |~

NINFP|INlW

NININIDN

w

w

w

< 2

Tableau4 - Sensibilité etvulnérabilité des nappes alluviales pouf) S y @sPaiibilité en eaux souterraines
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vulnérabilité des territoires pour I'enjeu

disponibilité en eaux souterraines - nappes alluviales

degré de vulnérabilité

N vulnérabilité forte
!

3

2

1 vulnérabilité faible

camemberts : répartition des résultats
pour 6 projections climatiques

profil de vulnérabilité des territoires

I Fortement vulnérable
I Vulnérable
[ Peu vulnérable

0 10 km

Figurel9- Vulnérabilité des nappes alluviales pour I'enjeu disponibilité en eaux souterraines
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Vulnérabilité

Eaux souterraines nappes alluviales

[ Peu vulnérable
B Vulnérable
B Fortement vulnérable

EERT
u A W N =

Figure20 - Vulnérabilité des nappes alluviales pour I'enjeu disponibilité en eaux souterraines (zoom Cap Corse)
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Vulnérabilité

Eaux souterraines nappes alluviales
[ Peu vulnérable

B Vulnérable
B Fortement vulnérable
i
< ) Ostriconi
3 £ Régino
L
- 3
Figarella

Bravone

®

@ Solenzara
ravogé-Prunelli
arco
S
‘ ‘ AVO
Baracci
Rizzanese

Stabiaccie

Figure21 - Vulnérabilité des nappes alluviales pour I'enjeu disponibilité en eaux souterraines (zoom Ouest et Est)
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[11.2 .2. Socle

wl LILISf  R&Exgrie? 18sanSidences du changement climatique adépendance des territoires a Ja
ressource souterraindu socle»

- Sensibilité

Les impacts attendus du changement climatigqufiuant sur & dépendance des territoiread la ressource
souterrainedu soclesont:

- £ QlLdAYSyYy Gl A2y aRfBisgen hivibré & enSolud, i a >

- une diminution de la ressource disponible dans le socle.

'y GSNNRG2ANB &SN} RQEdzib yiG LX dza &Sy aaémdle$é djndas £ S
a20fS Sad AYLRNIFIyde Lf &aSNI S3AFESYSyd RQldzilyid L
est proposé de combiner le nombre ou le volume des prélevements a la ressource potentielle en eau
souterraine.

Les donnéesur les volumes prélevés le nombre de prélévementgroviennent des redevances 2013, 2014
et 2015 moyennéeslS f QI I Sy @B coR@eménaStké ddflectué avec ldennées ARGources et
forages) Dans ce cas, les volumes maximums autorisés onitéises.

La cartographie de la ressource potentielle en eau souterraine dans le socle granitigue et métamorphique de
la Corse effectuée par le BRGM en 2010 a été utillsgedonnées fournies par le BRGM sont présentées sur

la figure 22 I LX F Ay S 2NASyYyGrtS yQSaid LI a O02d@SNILS LI NJ
complexes.

Le découpage précédemment utilisé sera de nouvesdianu (13 territoires hors nappes alluvialgsPour
OKI lj dzS G SNNX (i 2 A NBest étaé gfaees 0deux Rabislicasysadaud Aolishindies sont
obtenus en croisant la sensibilité liée a la potentiafitéurcentage du territoire ayant une potentialité faible
a tres faiblea celle liee auxolumes prelevéeu aladensité des préleveents de la fagon suivante

- 3 Sensibilité :
= Trés faible
§°2 Faible
g
1 Moyenne
1 2 3 Forte
Volume ou
densité Tres forte

Pour chaque territoire, le maximum des deux sous indicesaesibilité estensuite pris comme indice de
sensibilité final. Les volumes et le nombre de préléevements ont été normalisés par la surface de chaque
territoire afin de pouvoir comparer les données entre territoirdses grilles utilisées pour chaque
composante des soudndices de sensibilité sont les suivantes
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Sensibilité  liee aux volume{ Volume prélevé par an et par kmz
prélevés

Forte (3) +2fdzYS x onnn
Moyenne (2) 1600>Kvolume< 3000

Faible (1) Volume< 1600

Sensibilité liee a la densité d{ Nombre de prélévements tous le

prélevements 100 km?

Forte (3) Densité > 13

Moyenne (2) 7<5Sy a3 s X
Faible (1) 5Syaxas X

Sensibilité liée a la potentialit§ % du territoire ayant une

en eau souterraine potentialité faible a trés faible
Forte(3) t 2dzNOSyYy Gl 3IS x cp
Moyenne (2) 50>KPourcentage< 65

Faible (1) Pourcentage<50

Seuls 30% du territoire des cotiers de la facaste(7) sont couverts par de la donnée de potentialité. Sur ces
0/ mMnm: RS&a az2ta 2yid dzyS LRGSYGAlIftAGS Yz2eSyy$S 2
du territoire 7 a une potentialité faible ou trés faible. La sensibilité liée a la ptigdité en eau souterraine

pour ce territoireest donc faible. Les autres territoires concernés par le manque de données sont couverts a
plus de 50%.

[ S GSNNRAG2ANBE RS f QinazSaicée, passant de 2 B3dEndffetSle o dedohta@ra f A 0 S
YIEylidzS F2NISYSyld RQSIFdzz O2y iNIXANBYSYy(d Fdz &adzRe [ S
mettre en avant cette zone ol la ressource en eau souterraine est quasi pulleA Y K2 Y A& &Y S A (i S
territoire du point de vue souterrain diylidzS f+ aASYaAoAfAGS | 3a20ASSd ! Ay
RQdzyS Of 434S LISNX¥YSG RS FIANB NBAaa2NIANI £ Sa LINRPOfE § )

La Figure 2 présente la carte de sensibilité obtenue. Elle représente ainsi la sensibilité actuddie
territoiresvisa-@A & RS f QSy 2 Sd=o8e dz a2 dzi SNNIF Ay S
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Potentialité

Potentialité socle granitique

B Tres bonne

[ Bonne

[_] Moyenne

[ Faible

B Trés faible

Potentialité socle métamorphique

[ Bonne

[_] Moyenne
[ Faible a trés faible
[_] Pas de données

Figure22 - Potentialité du socle granitique et métamorphique
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disponibilité en eaux souterraines - socle

degré de sensibilité

B 5 sensibilité forte

B 4

Il 3

2

1 sensibilité faible
0 10 km
1

Figure23 - Sensibilitédu soclepour I'enjeu disponibilité en eaux souterraines
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- Exposition

[ QSELRaAlGAZY Sail F2yOQGAz2y RSa S@2fdaZiA2ya CRUllerb | NB
etal.(2016)a2y i AOA | dzaair dziAfA&asSSa LIdz2NJ £t QAYRAOS RQSEL
pour la sensibilité). Les 6 projections de recharge future sont comparées aux 6 projections de la recharge en
temps présent :
A CHHI THRE 7T R CHHE CHPTTHOE )
kRecharge = P HETTRCR 1 x 100

t f dzZiASdzZNE Y2RS§fSa OtAYIFGAdzSa Satb yd dzi AterikorsSet = ¢
chaque nappe alluviald.a variabilité des 6 valeupdur une nappettant équivalente a celle obtenue pour
différentesnappeg ¢ @I f SdzZNE RQSELR &AGA2Y &a2yG O2yaSNBsSSax
de climat. Les classes sont ensuite définies de la fagon suivante

Exposition kRecharge

Tresbrte(5) | kwS OK I -BES XK

Forte (9 50: f kwS3®d NBS
Moyenne(3) | o piz ¢ kK wRBKI NBS
Faible(2) 207 F kwSIB% | NHS

Trés &ible (1) | kRecharge »15%

Résultats intermédiaires

Letablealbci-rRS & a2 dza NBLINBASY (S ftéridtoirgs hodrdek @lirroddeQ SELR AA (A2 Y
La Figure24 présente les résultats en expositioan commun avec les nappes alluviaftbleaw 3 et 5
cartographié).

LetablealbLINS A Sy GS f QAYRAOS RS @dzZ YySNIOATAGS 0602YO0AY Il A

Résultat final:

La figure 25NB & dzY' S Q méfdRilitded urie Seul®akrte, pour le soclPour chaqueterritoire, le
camembertreprésente la répartition des valeurs de vulnérabilité obtenues avec égsrojections (entre 1

et5).] Sa UGSNNAG2ANBE L}RdzNJ f SaljdzSta +dz Y2Aya pr: RSa
trés forte sont représentés en bleu foncé. Les riévires pour lesquels au moins 30% des projections

aQF OO2NRSyYy(l adzNJ dzyS @dzZ ySNIoAfAGS F2NIS 2dz 4NBa ¥
fSa LINP2SOGA2ya aQl OO2NRSy Ul YIF 22NRAGFANBRUSMMG & dzNJ dzy

42



Territoire

EXPOSITION

GFDL_2

Cap Corsélebbio 1
CapicorsiNebbiu
BalagneAgriates 5
BalagnaAgriate
Facade gest
3
Punente
BastiaBevinco 4
Bastia Biincu
Golo
Golu 5
Fium'alto Bravone 6
CAdzyQl f i dz
Tavignano Fium'orbo 7
¢l GAAYIl ydz
Cotiers facade &
s 8
Livante
SudEst
. 9
Meziornu
Rizzanese Ortolo 10
Rizzanese Ortolu
Baracc! 11
Baracci
Prunelli Gravone 12
Prunelli Gravona
Taravo 13
Taravu

Tableaus - Exposition desterritoires LJ2 dzNJ fdi€pSnibHité€ etz eau souterrainelu socle
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Territoire Code | SENSIB VULNERABILITE

Cap Corsélebbio
CapicorsiNebbiu
Balagne Agriates
BalagnaAgriate
Facade gest
Punente
BastiaBevinco
Bastia Biincu

Golo

Golu

Fium'alto Bravone
CAdzYQl f (dz
Tavignano Fium'orbo
¢l GAAYIl ydz
Cotiers facade &
Livante

SudEst

Meziornu

Rizzanese Ortolo
Rizzanese Ortolu
Baracci

Baracci

Prunelli Gravone
Prunelli Gravona

Taravo
Taravu

Tableau6 - Sensibilité etvulnérabilitt RS & G SNNA G2 A NBa LJ2 dzN3oliteR&néd@iSatte RA AL YAOAT AGS Sy

44



Figure24 - Exposition des territoires ou nappes alluviales pour I'enjeu disponibilité en eaux souterraines
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